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	KARAR METNİ

	ÖZEL İDARE MÜDÜRLÜĞÜ MENSUBU OLAN VE FİİLEN VETERİNER TEŞKİLATINDA AY-
GIR DEPOSU SEYİSİ OLARAK GÖREV YAPAN DAVACININ KADROSUNUN İL ÖZEL İDA-
RESİNDE OLMASI NEDENİYLE FİİLİ HİZMET ZAMMINDAN YARARLANDIRILAMAYACAĞI
HK. <
15 Mart 1970 tarihinden itibaren özel idareden maaş alarak Veteriner
Hekimliğinde seyis olarak görev yapan davacının özel idareden kadrolu
olması, maaş ve diğer özlük haklarını özel idare bütçesinden alması ne
deniyle fiili hizmet süresi zammından yararlanamayacağına ilişkin Emek
li Sandığı Genel Müdürlüğü işleminin iptali istemiyle açılan dava sonu
cunda, Tarım Orman ve Köyişleri Bakanlığının husumet def'i yerinde gö
rülemiyerek dava konusu işlemin iptali yolunda İdare Mahkemesince veri
len kararın davalı idarelerce temyizen incelenerek bozulması istenil-
mektedir.
5434 sayılı Emekli Sandığı Kanununun 32.maddesine 1.9.1956 tarih ve
6842 sayılı yasayla eklenen ve 1.6.1957 gün ve 875 sayılı yasa ile de-
ğiştirilen (g) fıkrasında, Tarım Bakanlığı Zirai Mücadele ve Karantina
Teşkilatı ile Veteriner Teşkilatında vazife gören memur ve hizmetlile-
rin zirai mücadele ve zirai karantina teknik ve idari işleri ile sal-
gın, bulaşıcı, paraziter hayvan hastalıklarıyla mücadele işlerinde ge-
çen hizmetlerinin her yılı için 2 ay fiili hizmet süresi zammı verile-
ceği hükme bağlanmıştır.
İdare Mahkemesince davacının maaş dışında tüm özlük hakları yönünden
veteriner teşkilatına bağlı olduğu, maaşını özel idare bütçesinden al-
makla birlikte veteriner teşkilatında aygır deposu seyisi olarak 7.10.
1982 tarihine kadar bu görevi gördüğü ve görevi itibariyle fiili hiz-
met süresi zammından yararlanması gerektiği anlaşılan davacının sadece
maaş yönünden özel idareye bağlı olması nedeniyle fiili hizmet zammın
dan yararlandırılmamasında hukuki isabet ve hakkaniyet kaidelerine u-
yarlık bulunmadığıgerekçesiyle dava konusu işlem iptal edilmiş ise de;
davalılardan Tarım Orman ve Köyişleri Bakanlığınca kuruluşlarında ge-
çen hizmetleri için yılda 2 ay fiili hizmet zammı verilerek karşılıkla
rı Emekli Sandığı Genel Müdürlüğüne yatırılmış bulunan davacının özel
idare müdürlüğü mensubu olması ve fiilen çalıştığı anlaşılan veteriner
liğin aygır deposunun özel idare Müdürlüğü dışında ayrı bir teşkilat
niteliği taşıması karşısında, Emekli Sandığı iştirakçiliğini kazandığı
özel idare müdürlüğü ile ilgisiz bulunan sözkonusu yerdeki çalışması
nedeniyle davacıya fiili hizmet süresi zammı verilmesine olanak yoktur
Bu itibarla, davacının fiili hizmet süresi zammı verilmesi talebinin
reddine ilişkin dava konusu işlemde mevzuata aykırılık bulunmamaktadır
Yukarıda açıklanan nedenlerle, T.C.Emekli Sandığı Genel Müdürlüğünün
2577 sayılı Yasanın 49.maddesine uygun temyiz isteğinin kabulü ile İda
re Mahkemesi kararının bozulmasına, aynı maddenin 2.fıkrası uyarınca
işin esasına geçilerek yukarıda belirtilen nedenlerle davanın reddine"
diğer davalı idarenin temyiz istemi kabul edilerek mahkeme kararı bo-
zulmuş olduğundan Tarım Orman ve Köyişleri Bakanlığının temyiz istemi
hakkında karar verilmesine yer olmadığına karar verildi.


